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En la ciudad de Pergamino, reunidos en Acuerdo los
sefiores Jueces de la Camara de Apelacion y Garantias en lo Penal del
Departamento Judicial de Pergamino, para dictar resolucién en los autos_N°
7463/2023 (Numeracion de esta Alzada) I.P.P. n° 12-00-007256-19
caratulada: "AUBEL, Maria Yanina s/Falsa denuncia” de tramite ante la
Unidad Funcional de Instruccién y Juicio N° 8 y el Juzgado de Garantias N°
1 departamentales, habiendo resultado del sorteo correspondiente que la
votacion debia efectuarse en el siguiente orden: Dres. Martin Miguel
MORALES, Ménica GURIDI y Gladys HAMUE.
ANTECEDENTES

Arriba la presente a esta Alzada por via del recurso de

apelaciéon interpuesto el 11/01/2023, por el Sr. Defensor Particular Dr.
Aquilino Giacomelli contra la resolucion de fecha 26/12/2022 que eleva a
juicio la presente IPP N° 12-00-007256-19, respecto de Maria Yanina Aubel,
por el delito de falsa denuncia segun el art. 245 del C.P., no haciendo lugar
al sobreseimiento solicitado.-

El apelante se agravia porque entiende que el Sr. Juez de
grado en la resolucion apelada no analiz6 acabadamente los dichos de la
denunciante, ahora imputada, respecto de la supuesta calumnia, al que
considera un delito especifico.

Explica el recurrente que la denuncia fue efectuada en forma
directa identificando su defendida al supuesto imputado. En consecuencia
-segun su criterio- se trataria de un delito de instancia privada -calumnias-
no habiéndose instado la accion penal correspondiente, no
correspondiéndole dicha tarea al Ministerio Publico Fiscal.

Por ultimo remite a la jurisprudencia mencionada al
oponerse a la elevacién a juicio por él realizada.

Encontrandose la causa en estado de resolver, fue sometida

al acuerdo determinando los magistrados arriba mencionados, plantear y
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votar las siguientes:
CUESTIONES:
.- Es admisible el recurso interpuesto?.-
Il.- Se ajusta a derecho la resolucién impugnada?.-
lll.- Qué pronunciamiento corresponde dictar?.-
A la PRIMERA CUESTION el Sr. Juez, Dr. Martin Miguel
MORALES dijo:

El recurso deducido contra el decisorio del Juez de

Garantias que resuelve elevar la causa a juicio de fecha 26 de Diciembre de
2022, ha sido interpuesto en legal tiempo y forma, por lo que debe
declararse admisible.

En funcién a ello considero que debe declararse admisible.
(arts. 421, 439, 441, 442 y ccdts. del C.P.P.).

Voto en consecuencia por la afirmativa.-

A la misma cuestidén, las Sres. Juezas, Dras. Ménica
GURIDI y Gladys HAMUE, por analogos fundamentos votan en igual
sentido.

A la SEGUNDA CUESTION el Sr. Juez, Dr. Martin Miguel
MORALES dijo:

Luego de examinados los autos, los términos en que fue

deducida la excepcion de falta de accion, y a las cuestiones a cuyo examen
convocan, debo adelantar que la pretension de la defensa no puede
admitirse.

Preliminarmente debo sefalar que cuando se trata de
resolver qué delito comete y como debe ser castigado el que, por medio de
denuncia ante la autoridad judicial o policial, le imputa a otro falsamente un
delito de accidén publica, es uno de aquellos temas donde la doctrina y
jurisprudencia se encuentra dividida, al parecer de modo irreconciliable.

Las soluciones doctrinarias van desde el concurso aparente
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de leyes en el que ambos delitos se excluyen entre si, absorbiendo la
calumnia a la falsa denuncia (primera); un concurso ideal es decir unidad de
hecho y pluralidad de encuadramientos juridicos que conducen a la
imposicion de la pena mas grave, o sea el art. 109 CP. (segunda); un
concurso real de infracciones pues quien radica una denuncia calumniosa
quiere violar a la vez dos bienes juridicos disimiles -el honor y la recta
administracién de justicia- (tercera) y la ultima -a la que yo adhiero- entiende
que hay un concurso aparente de leyes penales en el que prevalece el art.
245 que debe aplicarse con exclusividad, desplazando al art. 109 en virtud
del principio de consuncién sobre un fundamento de especialidad. (cfr.
"Codigo Penal y normas complementarias. Analisis doctrina vy
jurisprudencial" de David Baigun y Eugenio Raul Zaffaroni, ed. hammurabi,
ps.188/190).

En este sentido el juez garante tratd la excepcion planteada
por el abogado defensor preliminarmente, y compartiendo los fundamentos
del Agente Fiscal agregd que ".... la conducta de la imputada, quien realizo
una falsa denuncia dos dias posteriores a recuperar el castillo inflable en
cuestion de forma ilegitima, el cual se lo habia dado a Gutierrez en parte de
pago, no tuvo como objetivo el afectar el honor o calumniar el mencionado
Gutierrez sino la circunstancia de encubrir y proteger la incorrecta accion de
llevarse el castillo de quien era su legitimo tenedor. Que si bien en el caso
de autos se ha producido lesiones a terceros por parte de la imputada con
su accionar, mas precisamente a Gutierrez, el objetivo principal de la
imputada con su conducta ha sido desviar y entorpecer la tarea de la
Justicia, provocando la alteracion de su accionar.-

Con relacién al delito de falsa denuncia esta Camara tiene
dicho que "... el mismo, para su configuracion requiere que se denuncie un
delito de accion publica ante una autoridad competente, que al efectuarla se

tenga conocimiento de la falsedad de la imputaciéon y ponga en movimiento
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indebidamente los 6rganos de la persecucion penal, por una accion ejercida
de oficio y con conciencia de la falta de veracidad de dicha denuncia" (cfr.
C-7062/2022 resol. 05/04/2022).

El tipo penal previsto en el articulo 245 no exige que la
denuncia del hecho -con conocimiento de su falsedad- sea dirigido a una
persona determinada, pero tampoco excluye dicha posibilidad. No puede
escapar al analisis el hecho que en esta figura, el sujeto pasivo es la
administracion de justicia que se ve afectada en su funcionamiento y no el
honor de la persona contra quién se dirige la misma.-

Asi se extrae de las constancias de autos que Maria Yanina
Aubel se presenté en la Fiscalia General de este departamento judicial,
siendo impuesta de lo prescripto por el art. 245 C.P., a denunciar que Daniel
Gutierrez, quien habiendo trabajado en obras de albafileria en su vivienda,
se habria llevado una serie de elementos.

Con su accionar Aubel habria interferido en el correcto
funcionamiento de la Administracion de Justicia, que se vié perjudicada al
llevar a cabo actuaciones procesales penales basadas en hechos cuya
falsedad ella conocia desde el inicio.

Por ello los argumentos ofrecidos por el Sr. Defensor, no
alcanzan para desvirtuar las constancias que dieran fundamento a la
resolucion que se ataca, evidenciando una hipotesis subjetiva que no resulta
util para desvirtuar los fundamentos del Magistrado anterior, ni demuestra
vicio alguno en su razonamiento al no tener por acreditada la excepcion de
falta de accion por él planteada.-

Estimo en consecuencia, que no se configuran, al presente,
las condiciones para el dictado del sobreseimiento solicitado por la defensa,
medida que requiere certeza sobre la causal en que se funda, no siendo
este el caso de autos (art. 322 y ccs. CPP).-

Voto, en consecuencia, por la afirmativa.-
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A la misma cuestion la Sra. Jueza, Dra. Ménica GURIDI
dijo:

He de disentir con las conclusiones del voto de la colega que
me precede, adelantando que propondré al Acuerdo se revoque la
resolucién recurrida.

En efecto y tal como lo relatara el Abogado Defensor al
oponerse a la elevacion a juicio, la presente I.P.P., se inicia por la denuncia
efectuada por Maria Yanina Aubel, radicada el dia 4 de noviembre de 2.019

en la Fiscalia General departamental, en la que menciona que: "...Que a
mediados del afio 2018 contratamos para construir sobre la casa de mi
padre a DANIEL GUTIERREZ, domiciliado en calle Trincavelli s/n al lado del
437,...Que al poco tiempo que se retira de mi casa junto con mi pareja nos
percatamos que se habia llevado una maquina mezcladora, 1 tablén largo
de 4 metros, 2 caballetes telescopicos, 2 bancos que son de mi propiedad y
1 castillo inflable de 3 mts. por 5§ mts. con tobogan...Preguntada si
GUTIERREZ le dijo que iba a llevarse estos elementos, responde que
NO.-..."; es decir que en la denuncia fue efectuada contra una persona
determinada, indicandose su nombre, su domicilio; lo que de ser incierta
dicha denuncia constituiria el delito de CALUMNIA, en los términos del
articulo 109 del C.P..-

A ello agrega el apelante que de conformidad con lo
establecido en el articulo 71 y 73 inciso 1 del Codigo Penal, la accién para
perseguir dicho delito es privada y por ende, le esta vedado al Ministerio
Publico Fiscal, promover la accién por dicho delito, ya que la accion le
pertenece y solo puede ser ejercida por el damnificado y a través de la
correspondiente Querella.-

“...Desde una concepcion amplia, la excepcion es

considerada como un medio para oponerse al empuje de la accion, mientras



7463 - AUBEL, MARIA YANINA S/ FALSA DENUNCIA

238102091001065196

PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JUDICIAL

que, desde una concepcion estricta, resulta la actividad por la cual se resiste
a la prosecucion del proceso, a fin de paralizarlo o extinguirlo .

Es sabido que por falta de accion debe entenderse la
ausencia temporal o definitiva del poder de ejercicio de la accion penal con
relacion a un proceso determinado. Segun se observa, las hipotesis
comprendidas en el dispositivo citado incluyen una serie de causales
impeditivas: falta de accion en el acusador o sus representantes (el
acusador carece de accion cuando no se encuentra, respecto del objeto
procesal en concreto, en condiciones juridicas de promover la persecucion,
también cuando la parte querellante carece de la suficiente capacidad
juridica); litis pendencia (el imputado se encuentra sometido a proceso por el
mismo hecho); cosa juzgada (o ya ha sido juzgado por €l), prescripcion”
(CLARIA OLMEDO, Jorge, Tratado de Derecho Procesal Penal, Ed.
Rubinzal, Bs. As., 2008, pag. 537).-

Dicho esto debo sefialar que -segun mi opinion- el art. 245
del Cbéd. Penal requiere que se denuncia falsamente un delito ante la
autoridad, es decir, un hecho que se supone penalmente ilicito y, ademas,
falso. La situacién caracteristica que tiende a reprimir el citado articulo es de
la falsa manifestacion sobre la perpetracion de un delito, sin imputacion o
referencia a un sujeto.

Edgardo A. Donna en su obra "Derecho Penal. Parte
Especial Tomo IlI" al tratar el delito previsto en el art. 245 del Codigo Penal

establece que "...se exige que la denuncia acontecida sea contra una
persona indeterminada, lo cual descarta la accion de querellar, donde la
imputacion delictiva va dirigida a persona determinada, dando lugar al
eventual delito de calumnias...." .-

Por todo lo expuesto concluyo que habiendo sindicado Maria
Yanina Aubel en la denuncia realizada a Daniel Gutierrez, se trataria del

delito de calumnia, y por ende al ser éste de instancia privada se encontraria
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configurada la excepcion de falta de accion planteada por el Abogado
Defensor. En consecuencia la resolucion atacada debe ser revocada,
ordenandose el sobreseimiento de Maria Yanina Aubel (arts. 71y 73 C.P.,
arts. 8, 323, 328 inc. 2° y ccs. C.P.P.).-

Asi lo voto.

Voto, en consecuencia, por la negativa.-

A la misma cuestién, la Sra. Jueza, Dra. Gladys HAMUE
dice:

En tarea de resolver, habiendo examinado la cuestion traida
en autos, adelanto mi opinion en el mismo sentido y fundamentos que el
colega que primara en el voto, Dr. Morales.-

Vale decir, concuerdo con la postura del conflicto aparente
de normas penales.

El legislador en el delito de calumnia sanciona a aquel que
con sus dichos atenta contra “el buen nombre”, el honor, que nos personifica
frente a los demas, y asi lo ubica en el Libro Segundo, Titulo Il, Delitos
contra el honor.

¢En qué momento esta conducta reprochable deja de
afectar unicamente al honor del ofendido?.

La precision respecto a la ubicacién en el cédigo de fondo
responde a que justamente el bien juridico que se lesiona es diferente en
cada uno. En el delito de calumnia se afecta el honor; en tanto, en el de
falsa denuncia, se atenta contra la administracion publica.

En el tipo penal del art.245 C.P. el objeto especifico de la
tutela penal es el interés en el correcto funcionamiento de la administraciéon
judicial, por cuanto conviene impedir que todo el aparato estatal sea
activado ante un hecho delictivo que no lo es.

Si bien guarda una relacién con el honor del denunciado,

esta afectacion debera entenderse como un interés juridico dafiado pero en
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sentido accesorio en relacion al bien juridico afectado en especifico y que
resulta ser la administracién publica en su manifestacion de administracion
de justicia.

Luego, existe una interseccion entre ellos, lo que daria lugar
a un conflicto aparente de normas penales.

En mi criterio, la solucion a este conflicto esta en advertir
que la calumnia es un injusto de naturaleza personal que recae unicamente
sobre la victima, mientras que el injusto de denuncia falsamente no sélo
afecta al individuo sino también a la correcta administracion de justicia,
constituyendo un delito pluriofensivo. En consecuencia, corresponde aplicar
el principio de consuncidn, pues la falsa denuncia consume a la calumnia en
el momento en que el denunciante acude a denunciar ante la autoridad
competente, que es precisamente lo que se ventila en el caso que nos
ocupa.

Por tanto, debe ser confirmada la decisién adoptado por el a
quo y asi lo voto.

A la TERCERA CUESTION el Sr. Juez Dr. Martin Miguel

MORALES dijo: De conformidad al resultado habido al tratarse la cuestion
precedente, estimo que el pronunciamiento que corresponde dictar es:

Desestimar -por mayoria- el recurso de apelacion
interpuesto por el Sr. Defensor Particular Dr. Aquilino Giacomelli y por ende,
confirmar la resolucion de fecha 26 de diciembre de 2022 que eleva la causa
a juicio contra Maria Yanina Aubel por el delito de falsa denuncia en el
marco de la |.P.P. N° 12-00-007256-19 de tramite ante la Unidad Funcional
de Instruccion y Juicio N° 8 y el Juzgado de Garantias N° 1 departamentales
(arts. 323 a contrario sensu, 334, 337 y ccs. del CPP).-

Es mi voto.-

A la misma cuestion, las Sres. Juezas, Dras. Monica

GURIDI y Gladys HAMUE, por analogos fundamentos votan en igual
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sentido.

Con lo que termind el presente Acuerdo dictandose la
siguiente:

RESOLUCION:

1) Declarar admisible el remedio impugnativo intentado arts.
421, 439, 441, 442 y ccdts. del C.P.P.).

2) Desestimar -por mayoria- el recurso de apelacion
interpuesto por el Sr. Defensor Particular Dr. Aquilino Giacomelli y por ende,
confirmar la resolucion de fecha 26 de diciembre de 2022 que eleva la causa
a juicio contra Maria Yanina Aubel por el delito de falsa denuncia en el
marco de la |I.P.P. N° 12-00-007256-19 de tramite ante la Unidad Funcional
de Instruccion y Juicio N° 8 y el Juzgado de Garantias N° 1 departamentales
(arts. 323 a contrario sensu, 334, 337 y ccs. del CPP).-

Registrese. Notifquese a:

20167480463@NOTIFICACIONES.SCBA.GOV.AR

FISGEN.PE@MPBA.GOV.AR

Oficiese. Devuélvase.

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 16/03/2023 10:59:29 - MORALES Martin Miguel -
JUEZ

Funcionario Firmante: 16/03/2023 11:00:51 - GURIDI Monica Flora - JUEZ
Funcionario Firmante: 16/03/2023 11:03:09 - HAMUE Gladys Mabel - JUEZ

Funcionario Firmante: 16/03/2023 11:08:10 - ANNAN Horacio Daniel -
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