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En la ciudad de Bahia Blanca, Provincia de Buenos Aires, a los quince

dias del mes de julio del afio dos mil catorce, reunidos en su Sala de Acuerdos los
sefiores Jueces de la Camara de Apelacién y Garantias en lo Penal -Sala I- del
Departamento Judicial Bahia Blanca, Doctores Gustavo Angel Barbieri y Pablo Hernan
Soumoulou (articulo 440 del C.P.P.), para dictar resolucion interlocutoria en la I.P.P.

nro. 12.271/1I caratulada "G. s/ Salidas Transitorias", y practicado el sorteo

pertinente (arts. 168 de la Constitucién de la Provincia y 41 de la ley 5.827, reformada
por la nro. 12.060), resulta que la votacién debia tener lugar en este orden Barbieri y
Soumoulou (articulo 440 del C.P.P.), resolviendo plantear y votar las siguientes:

CUESTIONES

1) ¢ Es justa la resoluciéon apelada ?
2) ¢ Qué pronunciamiento corresponde dictar ?

VOTACION

A LA PRIMERA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR BARBIERI, DICE: Interpone
recurso de apelacién el Senor Auxiliar Letrado de la Defensoria de Ejecucién Penal
Departamental -Doctor Juan Pablo Patrizi (fs. 54/56 y vta.)- contra el auto de fs. 45/49
por el cual el Sefior Juez de Ejecucion no hiciera lugar a la incorporacién del penado G.,
en el régimen de salidas transitorias para afianzamiento de lazos familiares y sociales.

El impughante sostiene que las reservas de tenor
cautelar que surgirian del informe psicolégico no se traducen en conductas lesivas que
pudieran afectar bienes juridicos de terceros o de la sociedad, y que la valoracién en
contra de las pretensiones de su pupilo vulnera los principios constitucionales de reserva
y culpabilidad, respondiendo a un derecho penal de autor.

Por otra parte, transcribiendo citas jurisprudenciales y



doctrinarias, entiende que la resolucién atenta contra la finalidad de resocializaciéon de la
pena privativa de libertad, al impedir la oportunidad de reintegrarse a la sociedad y a su
familia. Destaca que en el caso existen constancias de las visitas que la concubina hace
periddicamente al causante y que del informe socioambiental surge que la nombrada se
comprometié a acompafiarlo demostrando su intencién de recibirlo.

Es mi opinién que la decision en crisis ha sido
debidamente justificada, por lo que las argumentaciones del recurrente no han de
tener favorable tratamiento.

En principio debo aclarar que el Departamento Técnico
Criminoldgico de la Unidad Penal ha otorgado un dictamen positivo a la solicitud (digo
ello porque en el tercer parrafo de fs. 48 el A Quo refiere lo contrario). Sin embargo el Sr.
Juez de Ejecucidon ha valorado otros extremos que permiten acompafar su resolutorio
denegatorio.

El primer elemento contrario que destaco es la
caracteristica del vinculo que une al penado con la Senora I., quien habria de recibirlo en
las salidas peticionadas. Es que la nombrada no es cényuge del interno, no tratdandose
tampoco de su concubina sino que mantendrian una relacién sentimental (relativamente
reciente, al menos iniciada dentro de la Unidad Penal).

De los propios dichos de la nombrada surge que si bien
hace dos afios que estad con el encartado, es lo cierto que lo conocié circunstancialmente
en la carcel cuando visitaba a otro detenido, todo lo cual me lleva a concluir que se
encuentra lejano de la finalidad que ha tenido el legislador provincial al normar este tipo
de salidas.

De alli que me aparte (junto con el A Quo) de lo expuesto
por el Dpto. Técnico del Servicio Penitenciario, quienes no han valorado debidamente esa
relacién con la finalidad prevista en la ley.

El régimen de salidas transitorias -que se pide en el

caso- tiene por finalidad promover la consolidacion del condenado con sus lazos



familiares y sociales, y preparar su regreso al medio libre, sin perjuicio de colaborar a
disminuir los efectos negativos de la prisionizacién (tratando de lograr el tan dificil
objetivo de la resocializacion, y -al menos- menguando los efectos
desocializantes que todo encierro conlleva).

Pero reitero ello no parece ser el caso de autos, donde
ese lazo familiar no existe.

También observo como elemento negativo, la
discordancia que surge en los informes de fs. 14 y 16/17 y vta. en torno a si G.
consumia drogas, en tanto que en el primero de ellos manifestd no haber tenido
experiencia con esas sustancias, para reconocer ante la Seccion Clasificacion que las
drogas le han resultado un problema. En igual sentido aprecio la contraposicidon sobre su
intencidn de no residir mas en Tres Arroyos (fs. 14 vta.), cuando a fs. 17 vta. refiere que,
en caso de acceder a un beneficio liberatorio, proyecta vivir en Tres Arroyos con su
pareja.

Esas diferencias en los datos aportados impresiona como
una falta de sinceridad en la manera como se conduce el prevenido. Que se me
entienda; ninguno de estos extremos por si solos son causales de dengatoria, pero la
falta de sinceridad si me parece un elemento a tener en cuenta cuando se
solicita un beneficio donde la autogestion y la confianza resultan su basamento
(para aquellos que recién han cumplimentado la mitad de su condena).

Agrego a lo expuesto que surgen dudas sobre el estado
de salud del interno, pues en el informe médico de fs. 19 se hace saber que G. se
encuentra actualmente medicado y en tratamiento psiquidtrico con diazepam 10 mg. vy
sertralina 50 mg., lo que se corresponde con la afirmacion que emerge del informe
integral en donde afirma que padece problemas neuroldgicos (fs. 37 del legajo de
ejecucion nro. 16526). Pero en el resto de sus antecedentes no se hace saber
debidamente qué caracteristicas tendria esa patologia, cuantos afios hace que la cursa,

posibilidad de tratamiento extra muros, cémo puede influir en su vida en libertad, etc.



Ello lo refiero sélo como un elmento mas que considero
de importancia aclarar, no sélo para la asistencia y tratamiento intra muros, sino también
para relacionarlo con futuros pedimentos libertarios. Aconsejaria al A Quo -en el caso de
ser acompafiado por mi colega de Sala- la realizacion de un nuevo examen sicoldgico y
siquiatrico, preferentemente por intermedio de la Asesoria Pericial Departamental.

Sélo para finalizar digo que en el caso de los elementos
cautelares que surgen del informe psicoldgico, no responden a resabios del derecho penal
de autor; por el contrario advierto que se describen caracteristicas de la personalidad del
interno que pueden resultar de interés al momento de tener que decidir beneficios (datos
gue por si solos tampoco hubieran obstado a la concesion).

Por todo lo expuesto propongo confirmar la resolucidn
puesta en crisis, votando por la afirmativa.

A LA MISMA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR SOUMOULOU, DICE: Adhiero a
los fundamentos del Doctor Barbieri y voto en el mismo sentido.

A LA SEGUNDA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR BARBIERI, DICE: Atento el
resultado alcanzado en la cuestién anterior, corresponde confirmar la resolucion en crisis
de fs. 45/49, recomendado al Sr. Juez A Quo la realizacién de un amplio informe
sicologico y siquiadtrico del interno (aconsejando que el mismo se efectivice por la
Asesoria Pericial Dptal.).

Asi lo voto.

A LA MISMA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR SOUMOULOU, DICE: Adhiero al
voto del Doctor Barbieri y sufrago en idéntico sentido.

Con lo que termind este acuerdo que firman los

Seinores Jueces nombrados.



RESOLUCION

Bahia Blanca, julio 15 de 2014.

Y Vistos; Considerando: Que en el acuerdo que
antecede, ha quedado resuelto que es justa la resolucion apelada de fs. 45/49 vta.
(arts. 440 y 447 del C.P.P.).

Por ello este TRIBUNAL RESUELVE: CONFIRMAR la
resolucion de fs. 45/49, que no hizo lugar al beneficio de salidas transitorias
-para afianzar lazos familiares-, peticionadas en favor del encausado N. F. G.
(ley 12.256 y sus mdificatorias y ley 24.660).

Remitir sin mas tramite los autos principales al Tribunal
en lo Criminal de Tres Arroyos y el legajo de ejecucion penal al Juzgado requerido
previa agregacion de copia certificada de la presente para que se tome razén y se ordene
la efectivizacion de un amplio informe siquiatrico y sicoldgico del interno por
intermedio de la Oficina Pericial Dptal.

Notificar en la incidencia. Cumplido remitirla al Organo de

origen.



